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LA ESCUELA EUROPEA DEL DERECHO NATURAL"

. . sksk
Enrico Pascucci de Ponte

RESUMEN: La Reforma protestante del siglo X VI introduce en el pensamiento occidental
un cambio de mentalidad: se puso en marcha el proceso de secularizacién que ha afectado a
todos los aspectos de la especulacion humana. El Derecho no escapé a esos cambios, siendo
su primera manifestacién ideolégica la representada por la Escuela europea del Derecho
Natural. En este articulo se analizan los rasgos mds notables de esta corriente iusfiloséfica,
asf como las huellas que ha dejado en la cultura juridica contemporanea.

PALABRAS CLAVE: Derecho, Natural, Europea, Escuela.

ABSTRACT: The protestant Reformation of century XVI introduces in the western thought a
change of mentality: the process of secularisation, that has affected to all the aspects of
human thinking, started up. The Law did not escape to those changes and the European
School of the Natural Law was a clear example of this new way of basing the Law. This
article analyses the remarkable characteristics of this iusphylosophical current and the
tracks that left in the contemporary Law.

KEY-WORDS: Law, Natural, European, School.

SUMARIO: 1. La aparicién del iusnaturalismo racionalista.- 2. Caracteristicas y
concepciones principales del iusnaturalismo moderno.- 2.1. Caracteristicas.- 2.1.1.
Desaparicion del fundamento religioso.- 2.1.2. Racionalismo.- 2.1.3. Individualismo.- 2.1.4.
Antihistoricismo.- 2.2. Concepciones.- 2.2.1. La libertad.- 2.2.2. El estado de naturaleza y
el pacto social.- 2.2.3. Derechos subjetivos.- 3. Las huellas del iusnaturalismo racionalista
en la cultura juridica contemporanea.

1. La aparicion del iusnaturalismo racionalista

Desde principios del siglo X VI a finales del XVIII surgen y se difunden
con fuerza, especialmente en el norte de Europa, un conjunto de doctrinas
iusfiloséficas y politicas, que durante mucho tiempo los autores han

" Texto de la Ponencia impartida en el Seminario de Filosofia del Derecho de la Real
Academia de Jurisprudencia y Legislaciéon de Madrid, en el curso académico 1996/1997,
que lleva por titulo «La Escuela Europea de Derecho Natural»; en el ciclo de conferencias
del Seminario sobre el tema general El Derecho natural. Publicado inicialmente en
http://www.uax.es/iurisuax afio 2000.

™ Doctor en Derecho. Profesor de la Facultad de Estudios Sociales. Universidad
Alfonso X el Sabio.
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2 * Enrico Pascucci de Ponte

estudiado bajo las denominaciones practicamente sindnimas de
«iusnaturalismo racionalista» y «Escuela europea de Derecho natural».

Posiblemente sea muy acertada la consideracion planteada por mds de
un comentarista, acerca de la confusion a la que inducen esas
denominaciones. Asi, para algunos no es correcta la atribucién del nombre
de Escuela del Derecho natural; Guido Fasso entiende que ello se debe a dos
razones:

[...] en primer lugar, porque, [...], se ha hablado de derecho natural desde el siglo
quinto antes de Cristo y porque muchas doctrinas morales y juridicas se han inspirado
en él mucho antes del siglo XVII; y, en segundo lugar, porque los autores de los siglos
XVI y XVII que se suelen reunir bajo el rétulo de dicha escuela no forman, en ningin
caso, un conjunto cultural organico, no siempre estdn conectados los unos con los
otros, y con frecuencia presentan importantes diferencias entre si'.

Por su parte, Marcelino Rodriguez Molinero es partidario de utilizar la
expresion «Derecho natural de la época moderna», en la medida en que la
misma es «mucho mds amplia y apropiada que la de Derecho natural
racionalista, para referirse a todas las manifestaciones de la doctrina del
Derecho natural en esta nueva etapa>>2.

Al emplear el término de Edad Moderna, el Profesor Molinero nos sitda
en un momento de la historia del pensamiento al que el «iusnaturalismo» de
esta época le debe todo o casi todo. La mentalidad moderna supuso un
cambio muy grande para la cultura europea occidental: el hombre, el
individuo, su razon, es el centro de toda especulacion. Como dice Jorge
Uscatescu:

! Fass6, Guido, I/ diritto naturale, Eri-Edizioni Rai Radiotelevisione italiana, Torino,
1964, p. 49. Con un criterio similar, ver Carpintero Benitez, Francisco, Una introduccion a
la ciencia juridica, Editorial Civitas, S.A., Madrid, 1989 (sobre esta obra ver Pascucci de
Ponte, Enrico, Recensién a la obra de Francisco Carpintero Benitez, Una introduccion a la
ciencia juridica, en Revista de la Facultad de Derecho de la Universidad Complutense,
1993, nim. 82, Madrid).

* Rodriguez Molinero Marcelino, Derecho Natural e Historia en el pensamiento
europeo contempordneo, Editorial Revista de Derecho Privado, Madrid, 1973, p. 59. Otros
autores han optado por denominaciones mds originales, prefieren hablar de «escuela
clasica-protestante sobre el Derecho natural”, y evitar el nombre de “escuela del derecho
natural”, que resulta “bastante equivoco pues, ..., no es la tnica escuela iusnaturalistax:
Aftalién, Enrique R. y Vilanova, José, Introduccion al Derecho. Conocimiento y
conocimiento cientifico. Historia de las ideas juridicas. Teoria general del Derecho. Teoria
general aplicada, Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1988, p. 226.

http://www.uax.es/publicaciones/archivos/SABFUNO03_006.pdf



La Escuela europea del Derecho Natural ¢ 3

[...] Edad Moderna es un concepto cultural enormemente ancho. Epoca
culturalmente centrada en la aparicién de un nuevo tipo de hombre, animado acaso por
primera vez en la Historia por la autoconciencia de ser hombre o realizador del
descubrimiento del hombre, considerado hoy como uno de los grandes pero
enormemente peligrosos descubrimientos espirituales’.

El individualismo es, por tanto, la nota caracteristica de la Edad
Moderna y bajo su dictadura se van a desenvolver todas las actividades
especulativas humanas. La razén individual descubre un nuevo método y
todos se arrodillan ante él, como si de la nueva revelacion se tratara: a partir
de entonces, la luz de la razén ilumindé el mundo, y el hombre pudo
contemplar las cosas tal como eran, desprovistas de los mitos y los miedos
de épocas pasadas’. Tanto fue asi, que algunos decidieron romper
violentamente con el pasado y darse una nueva religion, que fuera mucho
mads respetuosas con la libertad humana, con el individuo’.

3 Uscatescu, Jorge, Breve teoria e historia de la cultura, Instituto editorial Reus, S.A.,
Madrid, 1973, p. 237.

* Para Luis Miraglia, «Con la filosoffa cartesiana se pone en gran evidencia la nueva y
grande direccién que arranca del pensamiento, despojado de elementos externos y
tradicionales, como fuente de lo honesto, de lo justo, y como medida del grado de
legitimidad de las instituciones sociales. Este pensamiento es abstracto, se considera como
facultad del hombre individual y se compenetra con la voluntad de los particulares. El
principio de la subjetividad es el fundamento de la filosofia moderna, la cual parte, o del
pensamiento, o de la experiencia. La experiencia se resuelve en sensaciones externas, en
placeres y dolores, en utilidad del hombre, concebido como particular, puesto que las
sensaciones son estados esencialmente individuales. En la experiencia prevalece el sujeto
como sentido y tendencia en busca del goce, ayudado por el cdlculo hedonista. El principio
de la subjetividad se advierte también en la reforma que emancipa la conciencia religiosa y
reconoce los derechos del espiritu privado, y se ve en toda la serie de tentativas realizadas
por el individuo para llegar a conseguir tltimamente su libertad en los nuevos tiempos»:
Miraglia, Luis, Filosofia del Derecho, Editorial Impulso, Buenos Aires, 1943, p. 21.

> Como explica Guido Fasso, «Seicento e Settecento sono una epoca storica la cui
anima, profondamente modificada dal Rinascimento e dalla Riforma, é essenzialmente
individualistica, antiteologica e laica»: Fass6, Guido, Op. Cit., p. 50. En sentido parecido se
pronuncia Luis Legaz y Lacambra, el cual considera que el Renacimiento y la Reforma son
corrientes espirituales que «culminan en una exaltaciéon de la personalidad individual»:
Legaz y Lacambra, Luis, «El individuo entre el Estado y las fuerzas sociales», Revista
Internacional de Sociologia, Nim. 24, 1948, p. 6. Para comprender mejor la interesante
tesis que el autor sostiene en este articulo, ver mis comentarios en Pascucci de Ponte,
Enrico, “La aparicién del Estado de Derecho: limitaciones del poder y separacién de
poderes”, en AA.VV., El Estado de Derecho en la Esparia de hoy, ACTAS, Madrid, 1996.
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El pensamiento juridico de esta época tampoco pudo resistirse a la
poderosa influencia de semejante individualismo racionalista; en este
sentido y como dice Alfred Verdross:

[...] la més significada elaboracién del concepto del hombre nuevo dentro de la
filosoffa del derecho de aquella época se dio, sin duda alguna, en la doctrina
individualista del derecho natural, cuyo punto de partida es la idea de una ilimitada
libertad del hombre-individuo®,

Con anterioridad a la apariciéon de este nuevo ropaje filoséfico que
envuelve el estudio del Derecho, el pensamiento escoldstico de raiz
aristotélico-tomista es el que domina el panorama especulativo europeo,
sobre todo por el predominio politico de Espafia en ese concreto dmbito
geografico y en el resto del mundo. Se trata de un iusnaturalismo basado en
los pilares de la tradicién catdlica, que renuevan y embellecen los escritos
de los mas afamados representantes de la Escuela Escoldstica espafiola, con
Francisco Sudrez (1548-1617) a la cabeza. El seismo cultural que supuso la
Reforma en buena parte de Europa sefial6 el declive de esa concepcion del
orden y el surgimiento de las nuevas tendencias que dominarian el
pensamiento de Occidente durante varios siglos.

La Reforma sefial6 también el comienzo de una etapa de duros y
encarnizados enfrentamientos entre cristianos: entre catolicos, defensores de
la tradicidn, y protestantes, representantes de las nuevas religiones del norte
de Europa. En este sentido, el iusnaturalismo racionalista contribuy6 a
separar ain mads las posiciones mantenidas por unos y por otros: la nueva
forma de entender el Derecho natural se convirtié en el principal estandarte
de los reformadores. Como explica Francisco Carpintero Benitez, los
protestantes:

[...] entendieron que el “derecho natural” de la Edad Moderna era un producto de
ellos, protestante, y los catélicos debieron de considerarlo asi también, por lo que la
obra de GROCIO fue prohibida, incluida en el Index librorum prohibitorum catdlico,
aunque no tanto por cuestiones juridicas como por las heterodoxias teoldgicas
contenidas en ella’.

6 Verdross, Alfred, La Filosofia del Derecho del mundo occidental. Vision
panordmica de sus fundamentos y principales problemas, Centro de Estudios Filosoficos,
Universidad Nacional Auténoma de México, México, 1962, p. 160.

7 Carpintero Benitez, Francisco, Una introduccion a la ciencia juridica, p.30.

http://www.uax.es/publicaciones/archivos/SABFUNO03_006.pdf



La Escuela europea del Derecho Natural ¢ 5

Este es, pues, el caldo de cultivo en el que se desarrollan las doctrinas
vinculadas al iusnaturalismo europeo de la Edad Moderna. Todo lo cual nos
podria hacer pensar que existi6 una ruptura traumadtica con la tradicién
iusfilosofica anterior. Sin embargo, y aunque durante algun tiempo ésta fue
la tesis sostenida por diversos autores, en los ultimos afios ha ido ganando
terreno el planteamiento que mantiene que no se produjo ruptura alguna; es
mds, segin aquel, las primeras formulaciones del denominado
lusnaturalismo racionalista son tributarias de las concepciones medievales®.

Por otro lado, hay que advertir que la denominada Escuela del Derecho
natural moderno se diversifica en varias tendencias, o, dicho de otro modo,
su evolucién da lugar a que se puedan distinguir distintas corrientes. Asi,
siguiendo a Eustaquio Galan y Gutiérrez, se podria mencionar:

[...] el derecho natural racionalista-materialista de Hobbes, el derecho natural-
racionalista hebraizante de John Selden, el derecho natural-racionalista-panteista de
Spinoza, el derecho racionalista-protestante de Grocio, de Pufendorf, de Thomasius,
de Wolff, de Heinecius, de Barbeyrac, de Burlamaqui y de Vattell, el derecho natural-
racionalista fiel a las tradiciones del iusnaturalismo cristiano de Leibniz, el derecho
natural metafisico-historicista de Vico, el derecho natural revolucionario-liberal de
Locke y el derecho natural revolucionario- democratico de Rousseau’.

¥ En este sentido, Francisco Carpintero Benitez considera que «La mayor parte de los
autores actuales que estudian la historia de las teorias sobre el Derecho natural estiman que
en la transicién medieval-moderna del pensamiento iusnaturalista se produjo una ruptura
cuyas causas concretas se desconocen. Nosotros, sin embargo, ..., estamos en condiciones
de entender mejor la trayectoria histérica que sigui6 la doctrina del Derecho natural desde
sus origenes, con la misma Escuela de Bolonia, hasta sus primeros representantes mads
conocidos, considerados hasta hace poco como los “fundadores” de las doctrinas
iusnaturalistas»; en consecuencia, para este autor, «La tesis fundamental que mantenemos
casi no hace falta expresarla: no hubo ninguna ruptura entre el Derecho natural medieval y
el iusnaturalismo moderno»: Carpintero Benitez, Francisco, «Sobre la génesis del Derecho
natural racionalista en los juristas de los siglos XIV-XVII», Anuario de Filosofia del
Derecho, Tomo XVIII, 1975, Madrid, p. 302. Del mismo autor ver, «“Mos italicus”, “mos
gallicus” y el Humanismo racionalista. Una contribucién a la historia de la metodologia
juridica», fus Commune, Verdffentlichungen des Max-Planck-Institus fiir Europdische
Rechtgeschichte, V1, 1977, pp. 108-171. Algo parecido sostiene Welzel, Hans, /ntroduccion
a la Filosofia del Derecho, Derecho natural y Justicia material, Aguilar, Madrid, 1971, p.
112: «La historia de la teoria del Derecho natural es, menos que ninguna otra, una sucesion
discontinua de teorfas contradictorias, sino que progresa en el encadenamiento de nuevos
problemas sucesivos. La época del Derecho natural teoldgico habia cumplido su cometido,
e impulsada inmanentemente a una secularizacién cada vez mayor, tenfa que pasar a nuevas
manos por razén de la problemadtica alcanzadax.

% Galan y Gutiérrez, Eustaquio, fus Naturae (Lecciones de Cdtedra) V. I, Edita el
autor, Madrid, 1961. El elenco de autores citados por este comentarista se puede completar
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6 * Enrico Pascucci de Ponte

con los nombres de algunos otros, que convendria ordenar cronoldgicamente, haciendo
referencia a sus obras mds importantes: Juan Altusio (Johannes Althaus, Althusius, 1557-
1638), De civile conversatione (1601), Politica methodice digesta (Herborn, 1603; nueva
edicién ampliada, 1610; 3% edic. definitiva, 1614), Dicaelogia (Herborn, 1617); Hugo
Grocio (Huigh de Groot, Grotius, 1583-1645), De iure belli ac pacis libri tres, in quibus ius
naturae et gentium item iuris publici praecipua explicantur (1625), Introduccion al estudio
del derecho holandés (1631), De imperio summarum potestam circa sacra (1646), Mare
liberum (1609); Juan Selden (John Selden, 1584-1654), Mare clausum (1635); Tomas
Hobbes (1588-1679), Elementos de derecho natural y politico (Leipzig 1889), De cive
(Paris, 1642), Leviatdn, o la materia, forma y poder de una republica eclesidstica y civil
(Londres, 1651; version latina, Paris, 1656); Benito Espinosa (Baruc Spinoza, 1632-1677),
Tractatus theologico-politucs (1670), Tractatus politicus y Ethica ordine geometrico
demonstrata (Amsterdam, 1677); John Locke (1632-1704), Dos tratados sobre el gobierno
(1690), Ensayo sobre el entendimiento humano (1690), Cartas sobre la tolerancia
(1689,1690, 1692), La racionalidad del cristiano (1695), Thoughts on education (1693);
Samuel Pufendorf (1632-1694), Elementa iurisprudentiae universalis (Elementorum
iurisprudentiae universalis libro duo, 1660, 3% edic., 1680), De iure naturae et gentium libri
octo (Lund, 1672, 2* edic., Franfort del Meno, 1684; 3* edic., Amsterdam, 1688; nueva
edic., Amsterdam, 1694), De officio hominis et civis iuxta legem naturalem (Lund, 1673;
muchas reimpresiones y ediciones en vida del autor; 14* edic., 1707), De statu imperii
Germanici (1667; 3* edic., 1684); Godofredo Guillermo Leibniz (1646-1716), Nova
methodus discendae docendaequae jurisprudentiae (1667), Codex iuris gentium
diplomaticus (Hannover, 1693), Nouveaux essais sur [’entendement humain (1765), Essais
de Théodicée (1710); Cristian Thomas (Tomasio, Thomasius, 1655-1728), Introductio ad
philosophiam aulicam (Leipzig, 1688), Introduccion a la Etica (Halle, 1692), Prdctica de
la Etica (Halle, 1696), Breve bosquejo de prudencia politica (Halle, 1705), Institutiones
iurisprudentiae divinae (Frankfurt, 1688; 6* edic., 1717), Fundamenta iuris naturae et
gentium ex sensu communi deductur (Halle, 1705; 4* edic., 1718), Paulo plenior Historia
iuris naturalis (Halle, 1719); Cristian Wolff (Christian Wolff 1679-1754), Philosophia
practica universalis methodo scientifica pertracta (2 vols., 1738-39), lus naturae methodo
scientifica pertractum (1749; 2% edic., 1764), Institutiones iuris naturae et gentium (1750),
Philosophia moralis sive Ethica methodo scientifica pertracta (5 vols. 1750-53),
Oeconomia (2 vols., el segundo de los cuales fue terminado, después de la muerte de Wolff,
por Hanov, rector de Danzig, 1750-55), Pensamientos razonables sobre el hacer y el omitir
de los hombres (1720), Pensamientos razonables sobre la vida social del hombre, en
particular sobre la cosa publica (1721); Juan Tedfilo Heineccio (Johann Gottlieb
Heineccius, 1681-1741), Praelectiones academiae in Hugonis Grotii de jure belli ac pacis
libros tres (1744); Emérico de Vattel (Emer de Vattel, 1714-1767), Le droit des gens ou
Principes de la loi naturelle appliqués a la conduite et aux affaire des nations et des
souverains (Londres, 1758), Défense du systeme leibnitien (Leyden, 1741); Juan Barbeyrac
(Jean Barbeyrac, 1674-1744), Traité de la morale des Péres de I’Eglise (Amsterdam,
1728); Juan Jacobo Burlamaqui (Jean-Jacques Burlamaqui, 1694-1748), Principes du droit
naturel (Ginebra, 1747), Principes du droit politique (Ginebra y Amsterdam, 1751),
Elementa iuris naturalia (Ginebra, 1754; edic. francesa, 1775); Juan Jacobo Rousseau
(Jean-Jeacques Rousseau, 1712-1778), Discours sue les sciences et les arts (1750),

http://www.uax.es/publicaciones/archivos/SABFUNO03_006.pdf



La Escuela europea del Derecho Natural ¢ 7

El planteamiento de este autor parece razonable excepto en la referencia
que hace de Giambattista Vico (1668-1744)'°. Sélo alguien que haya
estudiado superficialmente el pensamiento de este autor napolitano, o lo
haya conocido por medio de la interpretaciéon de otros autores, podria
relacionarle de alguna manera con el iusnaturalismo racionalista. Por el
contrario, si se analiza directamente la obra de Vico (especialmente la
Ciencia Nueva), se advierte claramente que sus concepciones son tributarias
de la Escuela Escoldstica espafiola'’, y estdn en las antipodas de las de
autores como Grocio, Selden o Pufendorf'?>. Como dice Francisco Elias de

Discours sur ['origine et les fondaments de [’inégalité parmi les hommes (1755), La
nouvelle Heloise (1761), Du contract social ou Principes du droit politique (1762), Emile
ou de l’education (1762), Lettres écrites de la montagne (1764) Projet de constitution pour
la Corse (1765), Considérations sur le gouvernement de Pologne (1782); Manuel Kant
(1724-1804), De mundi sensibilis atque intelligibilis forma et principiis (1770), Critica de
la razon pura (1781; 2° edic. modificada por Kant, 1787), Fundamentacion de la metafisica
de las costumbres (1785), Critica de la razon prdctica (1788), Critica del juicio (1790), La
religion dentro de los limites de la mera razén (1793), La metafisica de las costumbres
(1797), Antropologia en perspectiva pragmatica (1798), Sobre la paz perpetua (1795).

' Sus obras mds importantes son: De nostri temporis studium ratione (1709), De
antiquissima Italorum sapientia ex linguae latinae originibus eruenda (escr. en 1710), De
uno universi iuris principio et fine uno (1720), De constantia iurisprudentis (1721), Diritto
universale (1722, que reune las dos udltimas obras mencionadas, junto con unas notas y
disertaciones y una «Sinossi di diritto universale»), Vita di Giambattista Vico scritta da se
medesimo (Venecia, 1728, cominmente conocida como Autobiografia) y sobre todo
Principi di una scienza nuova intorno alla natura delle nazioni, per la quale si ritruovano y
principj di altro sistema del diritto naturale delle genti (1* edic., 1725, conocida como
Scienza nuova prima; 2* edic. muy refundida y ampliada, 1730, conocida como Scienza
nuova seconda; 3* edic. péstuma, 1744, conocida como Scienza nuova terza).

" Este es, entre otros, uno de los planteamientos defendidos en mi tesis doctoral:
Pascucci de Ponte, Enrico, G.B. Vico: El establecimiento del orden natural a través de la
nocion de Providencia, Servicio de Publicaciones de la Universidad Complutense de
Madrid, edicion en CD-ROM, Madrid, 2001 (ISBN 84-669-0268-6). En el mismo sentido,
ver Badillo O’Farrell, Pablo J., «Sudrez y Vico», Verbo, n® 151-152, 1977.

2 El propio Vico criticé a estos tres autores (a los que se refiri6 a menudo
irbnicamente con la denominacién de los «tres principes de la doctrina del derecho
natural»); como ejemplo, se pueden citar el siguiente pasaje de la Ciencia Nueva, edicién a
cargo de J.M. Bermudo, 2 vols., Editorial Orbis, S.A., Barcelona, 1985, p. 171, Vol. L.:
«(394) El sexto es el sistema del derecho natural de las gentes, pues, seglin un axioma
propuesto, con el comienzo de las gentes comienza la materia, por lo que debe comenzar la
doctrina que tratan sus tres representantes: Hugo Grocio, John Selden y Samuel Pufendorf.
Los cuales cometieron el error comun entre los tres de comenzarla por la mitad, es decir a
partir de los tiempos de las naciones civilizadas (y, por tanto, de los hombre iluminados por

Saberes, vol. 1, 2003



8 ¢ Enrico Pascucci de Ponte

Tejada, «[...] Vico rectifica a Grocio desde su catolicismo intransigente y
tridentino, al restablecer la existencia de un saber juridico de derecho natural
cimentado en Dios» .

Volviendo al tema que nos ocupa, se pueden establecer otros criterios
para diferenciar las diferentes corrientes que hay dentro de la Escuela
moderna del Derecho natural'’. De este modo, y poniendo el acento en la
evolucién histérica que sufre esta forma de entender el Derecho natural,
habria que, siguiendo a Juan Bms. Vallet de Goytisolo, distinguir entre:

la razén natural totalmente desarrollada), en lo que aparecieron los fildsofos, que se
elevaron a la concepcién de la idea perfecta de justicia».

3 Elias de Tejada, Francisco, Tratado de Filosofia del Derecho. Tomo II,
Publicaciones de la Universidad de Sevilla, Sevilla, 1977, p. 508. En otro escrito este
mismo autor llegé a afirmar que Vico levanté «contra el pesimismo caracteristicamente
protestante de Samuel Pufendorf, la nocién catélicamente tridentina de la libertad teolégica
del hombre; contra el abstraccionismo del Derecho natural de Hugo Grocio que exalta la
razén al extremo de transformar al derecho universal inherente al sentido comun de todos
los pueblos en las normas cogitadas por un puflado de fil6sofos, la idea escoldstica de la ley
natural respaldada por la Providencia divina»: Elias de Tejada, Francisco, «Giambattista
Vico, filésofo catdlico de la historia», Verbo, n° 153-154, 1977, p. 402.

' Es interesante la distincién que realiza Edgar Bodenheimer, para quien pueden
“distinguirse tres periodos en el desenvolvimiento de la escuela del Derecho natural. En
lineas generales corresponden a tres etapas sucesivas del desarrollo social, econdmico e
intelectual de la época. La primera etapa del proceso de la emancipacion de la teologia
medieval y el feudalismo, que se produjo después del Renacimiento y la Reforma, la
sefalan el protestantismo en la esfera de la religion, el absolutismo ilustrado en el dominio
de la politica y el mercantilismo en el campo de la economia. A esta época - que duré mds
tiempo en Alemania que en los paises occidentales de Europa - corresponden la teorias de
Grocio, Hobbes, Spinoza, Pufendorf y Wolff. Es rasgo caracteristico de esta teoria que la
garantfa ultima de la aplicacién del Derecho natural resida meramente en la prudencia y
automoderacion del gobernante. La segunda época - que comienza aproximadamente con la
Revolucién puritana de 1649 - estd caracterizada por la tendencia hacia el capitalismo libre
en la economia y al liberalismo de la politica y la filosofia. A este periodo corresponden las
opiniones de Locke y Montesquieu. La tendencia dominante de esta época era garantizar
los derechos naturales de los individuos contra las invasiones indebidas por parte de los
gobernantes, mediante una separacion de poderes. La tercera época estd sefialada por una
fuerte creencia en la soberanfa popular y en la democracia. El Derecho natural queda
confiado a la voluntad general del pueblo. El representante més destacado de esta etapa de
la doctrina fue Rousseau, cuyas teorias politicas ejercieron una gran influencia en el
pensamiento de Kant. Este tercer estadio del desarrollo de la escuela del Derecho natural
ejercid una influencia profunda en el desarrollo politico de Francia, en tanto que la segunda
forma de la escuela del Derecho natural predominé en los Estados Unidos»: Bodenheimer,
Edgar Teoria del Derecho, Fondo de Cultura Econémica, México, 1946, p. 128-129.
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1) Un racionalismo idealista, con la recta ratio como punto de partida,
que, con Althusius y Grocio, «conservéd indudable influencia de la
filosofia del derecho cristiana»'”.

2) El empirismo, que «imité6 el método de las ciencias fisicas,
propugnado por BACON»'®.

3) El que normalmente se asocia a Hobbes'’ y se puede considerar el
«mds radicalmente nominalista»'®.

4) Finalmente, el racionalista radical o puro, con Pufendorf y Wollf
como principales exponentes, e «influenciado por el método de
Descartes»'

2. Caracteristicas y concepciones principales del iusnaturalismo
moderno

Sin pasar por alto en ningun momento la existencia de las diversas
tendencias o corrientes que se formaron en relaciéon con la denominada
Escuela del iusnaturalismo racionalista, se puede tratar de establecer un
elenco de las principales caracteristicas y concepciones de esta forma de
entender el Derecho natural. Serfa un intento de sistematizar estos aspectos,
con el fin de facilitar la comprension de la significacién y alcance de
muchas de las ideas presentadas y defendidas por el iusnaturalismo
moderno.

15 vallet de Goytisolo, Juan Berchams, Metodologia de la determinacion del Derecho,
Editorial Centro de Estudios Ramén Areces, S.A., Madrid, 1994, p. 516.

16 yallet de Goytisolo, Juan Berchams, Op. cit., p. 516.

7 Hay advertir, no obstante, que algunos autores entienden que Thomas Hobbes no es
propiamente un iusnaturalista; asi, Guido Fassé escribe lo siguiente: «Ma Tommaso
Hobbes non € un vero e proprio giusnaturalista, anche se muove da alcuni concetti
giusnaturalistici (lo stato di natura, il contratto sociale); € anzi I’iniziatore della dottrina del
tutto opposta a quella del diritto naturale, il “positivismo giuridico™: cioé la dottrina
secondo la quale, ..., 1a legge deve essere obbedita perché legge»: Fass6, Guido, Op. cit., p.
56.

18 vallet de Goytisolo, Juan Berchams, Op. cit., p. 516.

1 vallet de Goytisolo, Juan Berchams, Op. cit., p. 516.
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2.1. Caracteristicas
2.1.2. Desaparicion del fundamento religioso

En efecto, uno de los rasgos mads llamativos del iusnaturalismo
racionalista consiste en la progresiva eliminacién del fundamento religioso
del Derecho natural®. La tradicién del pensamiento cristiano que, durante
toda la Edad Media habia constituido la base del Derecho natural, es
desterrada de toda especulacion relacionada con aquel y en su lugar la razén
asume todo el protagonismom. En definitiva, como explica Michel Villey:

[...] principales autores de la Escuela, los protestantes, secularizaron los
principios del “derecho natural”. Les basté con separar la ley natural de sus raices
teoldgicas, y con poner entre paréntesis al divino legislador. Se fueron a buscar los
principios del derecho natural, sin tomarse la molestia de subir mds alto, en la
conciencia, en la razén del hombre, en el fondo de la Naturaleza humana, en el que
estarian depositados unos principios innatos. Se empez6 asi a sustituir a la religién de
Dios, por la religién del hombre™.

% Para José Maria Rodriguez Paniagua en el Derecho natural moderno se «acentda y
confirma la separacion entre el Derecho natural y la fundamentacion religiosa del mismo»:
Rodriguez Paniagua, José Maria, Historia del pensamiento juridico I. De Herdclito a la
Revolucion Francesa, Seccion de Publicaciones de la Fac. de Derecho de la Universidad
Complutense de Madrid, Madrid, 1992, p. 111. Por su parte, Alessandro Passerin
D’Entreves considera que «La doctrina del Derecho natural que se nos propone en los
grandes tratados de los siglos XVII y XVIII - ... - no tiene nada que ver con la teologia. Es
una construccién puramente racional, aun cuando no rehidse rendir homenaje a alguna
nocién remota de Dios»: Passerin D’Entreves, Alessandro, Derecho natural, Edit. Aguilar,
Madrid, 1972, p. 65.

! Este planteamiento se llevard a sus ultimas consecuencias en el siglo XVIII, de
modo que, como dice Estanislao Cantero Nuilez aquel «fue un siglo de odio a la religién
catdlica puesto que ésta suponia el mayor obsticulo a esa enfermedad que, de unos pocos,
contaminando a buena parte de sus dirigentes, se convirtié en una epidemia: el deseo de
configurarlo todo seglin su propia “razén” y “voluntad”, considerdndose dioses y
prescindiendo de Dios y de su obra manifestada en el orden natural y en la naturaleza, a la
que consideraron de modo reduccionista y parcial»: Cantero Nufez, Estanislao, «La quiebra
de la tradicién juridica espafiola» AA.VV., El Estado de Derecho en la Espaiia de hoy,
Editorial ACTAS, Madrid, 1996, p. 399.

z Villey, Michel, Compendio de Filosofia del Derecho. Los medios del Derecho, Edic.
Universidad de Navarra, S.A., Pamplona, 1981, p. 104. Saturnino Alvarez Turienzo, O.S.A.
sostiene algo muy parecido, cuando afirma que este Derecho natural serd «un Derecho
basado en principios que principian en el hombre, que no tienen paso a Dios; que ni pueden
ni necesitan reclamar a El para constituirse. Dichos principios se resumen en una Jex
naturalis que ignora la lex aeterna»: Alvarez Turienzo, Saturnino, «Derecho natural
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2.1.2. Racionalismo

Desterrado el fundamento religioso de la especulacion relativa al
Derecho natural, los iusnaturalistas modernos buscaron y encontraron en la
razon humana el sustituto de aquel. En un momento en el que no hay unidad
ni coherencia en los dogmas de la religién (es mds, ésta se convierte en
causa constante de disputas), la razén se revela como el mejor apoyo del
hombre para hallar una base firme sobre la que asentar los principios del
Derecho”. Se trata, como explica Hans Welzel, de «[...] un racionalismo de
nueva especie, influido por la ciencia de la naturaleza y el método
cartesiano», que se convierte en «el impulso motor de la teoria del Derecho
natural profano>>24. Por tanto, la razén es el unico camino, segin el
iusnaturalismo moderno, para la correcta aprehension de las reglas eternas e
inmutables, vélidas para todo tiempo y condicién, del Derecho™. Esta
confianza desmesurada en la razén humana tuvo como consecuencia
inevitable el que la Escuela del Derecho natural moderno desembocara en

racionalista y tradicion filosofica», Anuario de Filosofia del Derecho, Tomo IV, 1956, p.
150; ver también del mismo autor «De la naturaleza a la razon. Sobre el llamado Derecho
Natural clasico», La Ciudad de Dios. Revista de cultura e investigacion publicada por los
Padres Agustinos, Afio 68, Vol. CLXIV, Num. 2, 1952, pp. 241-299.

2 Como dice Saturnino Alvarez Turienzo, O.S.A., «La apelacién a la ley eterna no es
argumento que convenza a las mentes. Eso que se llama eterno no estd fundado en el suelo
neutral de la razén sobre el cual solamente todos los hombres pueden entenderse. Sobre la
eternidad hay mucho escrito, mucho y en desacuerdo. Cada pueblo, cada época tuvieron sus
propias creencias sobre lo eterno. Por tanto deberd ser descartado como punto de partida
comun, ya que la historia testifica que es el lugar de lo diferente. El tinico lugar posible de
acuerdo, por nadie discutido y para todos inapelable, es la razén. Una razén sin adjetivos,
nada mds razén, exenta y autosuficiente. Ante ella deben los bandos deponer sus litigios
regionales, y admitir que es la genuina fuente de resolucion humana de todos ellos»:
«Derecho natural racionalista y tradicidn filoséfica», p. 151.

# Welzel, Hans, Op. cit, p. 114. Como explica Daniel Mornet, «Hasta 1750
aproximadamente, razonar es partir de principios evidentes para la razén de todo el mundo,
0 que se tienen por tales, y avanzar desde una consecuencia evidente a otra consecuencia
evidente; es pensar como un matemdtico o un “gedmetra”’. Tanto los enemigos como los
amigos de esta geometria reconocen que, hasta entonces, reind casi sin rival»: Mornet,
Daniel, El pensamiento francés en el siglo XVIII. El trasfondo intelectual de la Revolucion
francesa, Ediciones Encuentro, Madrid, 1988, p. 42.

* Como comenta Edgar Bodenheimer, «la escuela del Derecho natural sostuvo que se
podia descubrir el Derecho por medio de la razén y sélo por ella. Los defensores del
Derecho natural en la época clésica de la doctrina, crefan que habia un cuerpo de Derecho
eterno e inmutable que la razén humana podia descubrir y aplicar a la reconstruccién de la
sociedad»: Bodenheimer, Edgar, Op. cit., p. 127.
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12  Enrico Pascucci de Ponte

un racionalismo extremo; de ahi que, como han sefialado algunos autores, a
finales del siglos XVIII y teniendo presente principalmente a Kant, mas que
de Derecho natural se puede hablar de «Derecho de la razén»>°. A partir de
este momento y como explica Pablo Roubier, la ley natural sera:

[...] el producto de un esfuerzo racional del hombre que domina desde lo alto las
leyes positivas, insuficientes o irracionales, o que suple a las leyes inexistentes, como
en el derecho internacional. El peligro de esta concepcidn consiste en la posibilidad de
que los hombres lleguen a construir las instituciones de una manera absolutamente
arbitraria y sin ningtn contacto con las realidades®’.

2.1.3. Individualismo.

Junto con el racionalismo, el otro rasgo tipico del iusnaturalismo
moderno es el individualismozg; es mas, como indica Alessandro Passerin
D’Entreves, el racionalismo «era al propio tiempo una afirmacion de
valores. El nuevo valor es el del individuo»”. Esta influye en concepciones
tales como el estado de naturaleza, el contrato social, la separacion entre
derecho y moral y la libertad.

2.1.4. Antihistoricismo

El individualismo y la confianza desmesurada en la razén tienen como
consecuencia inevitable el que se pierda de vista el factor histérico en la

26 para Michel Villey, «Sobrevino asi la dictadura de la razén humana convertida en
fuente de conocimiento. La escuela llamada del Derecho natural - sobre todo a partir del
siglo XVIII - estarfa mejor llamada del derecho “racional”: Vernunfisrecht. Pues pretende
deducir de la razén ya no sélo el poder del legislador (como en el sistema de Hobbes), sino
el contenido del derecho. Se parte, o de mdximas generales de moralidad, de “imperativos”,
de preceptos de la conciencia, o de definiciones generales de la esencia del hombre, de la
virtud, del bien, o de los fines de la conducta moral»: Villey, Michel, Op. cit., p. 106.

" Roubier, Pablo, Teoria general del Derecho. Historia de las doctrinas juridicas y
Filosofia de los valores sociales, Edit. José M. Cajica Jr., Puebla, sin fecha de edicién, p.
135.

% Asi, para Antonio Truyol y Serra «Dos notas fundamentales caracterizan esta fase de
la filosoffa juridica y politica: el racionalismo y el individualismo»: Truyol y Serra,
Antonio, Historia de la Filosofia del Derecho y del Estado 2. Del Renacimiento a Kant,
Alianza Editorial, Madrid, 1988, p. 195.

2 Passerin D’Entreves, Alessandro, op. cit., p. 68.
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configuracién de la realidad juridica®. La razén forja sistemas ideales y
abstractos que separan las instituciones humanas de la experiencia historica:
el pasado deja de ser un punto de referencia y pasa a convertirse en una
especie de rémora con la que hay que terminar a todo trance, pues no
permite la adecuada aprehensién de la realidad®’. En esta batalla contra el
pasado, la autoridad del Derecho Romano se lleva la peor parte; como dice
Enrique Rommen:

[...] el humanismo habia perdido su prestigio y, con €él, desaparecié también el
entusiasmo exaltado que se habia tenido por la antigiiedad en general y por el derecho
romano en particular, considerado como la razon escrita. El derecho romano, alterado
por el uso moderno, con sus férmulas de un arcaismo pintoresco, no era lo que
convenia a esta época de racionalismo®”.

No obstante, algtin sector doctrinal ha entendido que el antihistoricismo

es un rasgo caracteristico no tanto de toda la Escuela del iusnaturalismo
. . s . 33

moderno, sino, mas bien, de la dltima fase de la misma’". Fuera como fuese,

0 En este sentido, Antonio Hernandez-Gil considera que con el pensamiento moderno
en «las ciencias juridicas y politicas penetran desde entonces una serie de ideas que costara
largo tiempo desterrar. Se establece una contraposiciéon entre el hombre natural y el
histérico. Mientras se describen en los tonos mds vivos y falsos las desventuras de éste, se
exaltan, en cambio, las excelencias de aquél, propugnando su hegemonia. En general, falta
un sentido de lo histérico. Se olvidan los hechos y se forjan utopias»: Herndndez-Gil,
Antonio, Metodologia del Derecho (ordenacion critica de las principales direcciones
metodologicas), Editorial Revista de Derecho Privado, Madrid, 1945, p. 22.

' Como explica Jaime Brufau Prats «Nos encontramos con una postura (actitud
racionalista) que fundamentalmente se centra en una concepcién del hombre saturada de
abstraccionismo y que pierde contacto directo con la realidad humana. Mantiene un
concepto de hombre y un concepto de sociedad desligados del fluir histérico. Esto explica
el fondo de ahistoricismo que vicia la visién auténtica de la realidad del derecho, olvidando
que éste es siempre algo que se realiza hic et nunc, es decir, segin unas coordenadas de
lugar y tiempo»: Brufau Prats, Jaime, Teoria fundamental del Derecho, Tecnos, Madrid,
1990, p. 172.

32 Rommen, Enrique, Derecho Natural. Historia-Doctrina, Editorial Jus, México,
1950, p. 71.

3 Asi, Marcelino Rodriguez Molinero entiende que «la acentuacién de la racionalidad
como propiedad intrinseca del Derecho natural conduce inevitablemente al olvido o a la
negacién de la historicidad como propiedad de lo juridico. Sin embargo, a esta
consecuencia dltima se llega sélo en la dltima fase del iusnaturalismo racionalista puro. La
tan repetida afirmacién de que toda la doctrina del Derecho natural en esta época, por ser
racionalista, logré construir un sistema abstracto de normas iusnaturales intemporales,
olvidando por completo la condicionalidad histérica de todo Derecho, no es verdadera mas
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lo cierto es que el pensamiento moderno se caracteriz6 por su pretension de
elaborar sistemas filoséficos totalmente desvinculados de la tradicidn,
originando contradicciones y dramas existenciales, cuyas secuelas seguimos
padeciendo en la actualidad™.

2.2. Concepciones
2.2.1. La libertad

La libertad es, sin duda, uno de los temas mas destacados en la
produccién literaria de los pensadores del iusnaturalismo moderno. Se trata
de una concepcion de la libertad que es tributaria de la mentalidad de la
época y de movimientos tales como el de la Reforma: se pretende romper
bruscamente con la tradicion, para liberar al hombre, a su razén, y permitirle
alcanzar por si mismo la verdad en todos los campos. De este modo se
comprender que un autor como, Francisco Carpintero Benitez, haya podido
afirmar que la:

[...] Escuela del Derecho natural existié a causa de la pasion por la libertad y la
igualdad; el iusnaturalista tardio, que estd en la cima del apasionamiento porque se
sabe librando la batalla definitiva para salir de los libros y ganar la praxis, es un
hombre que no cree sino en la libertad™.

Por consiguiente, individualismo™ y racionalismo® influyeron
considerablemente en esta concepcion de la libertad, si bien lo que

que al final de esta etapa, la del iusnaturalismo racionalista puro de CH. WOLFF y una
serie de autores secundarios»: Rodriguez Molinero, Marcelino, Op. cit., p. 61.

3% Para Saturnino Alvarez Turienzo, O.S.A. «Esta pretensién de un comienzo a cero
acompafiard indefectiblemente a cuantos intentos la época moderna haga por ofrecer una
solucién a los problemas del ser y de la vida... Pues ese ejemplo es el que viene dando con
tenacidad la historia moderna, que no ha sabido construir sino sobre campos que empieza
antes por desolar. Todo eso ha llevado al hombre a ser cada dia mds ciego a los valores
permanentes, mds insensible a toda sustancia de tradicién. Como consecuencia, a dejarle
incapaz de inscribirse en espacios espirituales amplios, y tener que fiarle al fundamento de
sus propias improvisaciones, cada hora mas momentdneas»: Alvarez Turienzo, Saturnino,
Op. cit., p. 135.

% Carpintero Benitez, Francisco, Una introduccion a la ciencia juridica, p. 81.

% Como explica Carpintero, «El hombre disefiado por el iusnaturalismo es un ser
aislado en el universo, que sélo se posee a si mismo. Dado que al Derecho natural le
interes6 destacar la libertad del individuo, el hombre que considera el iusnaturalismo es una
esencia racional o moral - por seguir la terminologia de estos autores - que no tiene en el
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realmente se esconde tras esa palabra, «libertad», no es mds que la
pretension del hombre de no someterse a voluntad ajena alguna, a obrar de
acuerdo con su voluntad individual, con su arbitrio®. Pretensién ésta que,
por otra parte, se desenvolvié en un plano estrictamente tedrico, puesto que
la realidad socio-politica de la época revela una situacion muy distinta, en la
que el individuo aislado poco puede hacer por satisfacer los dictados de su
voluntad™.

2.2.2. El estado de naturaleza y el pacto social

Otra de las teorias mds conocidas del iusnaturalismo racionalista es la
del estado de naturaleza: individualismo y racionalismo se combinan aqui,
una vez mads, para forjar una concepcion, segun la cual hubo un tiempo (un
pasado tan indeterminado como hipotético) en el que los hombres vivian

mundo més que la libre disponibilidad sobre si y la independencia consiguiente frente a los
demds individuos; todas estas cualidades fueron resumidas bajo el término “libertad”,
libertas, Freyheit. Podemos decir en una primera aproximacién que el hombre se agota en
su libertad: es libertad y nada mas que libertad»: Carpintero Benitez, Francisco, Op. cit., p.
36.

37 Siguiendo a Carpintero, «<El hombre posee una razén, y ella s6lo puede regular - en
el plano de la Filosofia practica o Filosofia moral - aquello que el hombre es, es decir,
libertad; la libertad del sujeto es, pues, el tnico objeto sobre el que versa la actividad
racional, pero, dado que la razén, a su vez, se constituye desde aquello en lo que el hombre
consiste, la libertad resulta ser tanto el fundamento y lo constitutivo de la razén, es decir, la
razén misma, como aquella otra realidad que debe ser regulada por la razén... Como
podemos considerar, la Escuela del Derecho natural, llevada por su propia dindmica, acab6
identificando libertad y razén; la razén se constituye desde la estructura de la libertad, y la
libertad se regula desde si misma; es decir, desde las reglas que proporciona la razdn»:
Carpintero Benitez, Francisco, Op. cit., p. 39.

Como dice Carpintero, «La “libertad” moderna consiste, pues, en la
indeterminabilidad de la voluntad o del arbitrio, de modo que el “derecho” supremo del
hombre seria el de obrar arbitrariamente, como él quiera, sin que pueda ser forzado a
conducta alguna que él no desee»: Carpintero Benitez, Francisco, Op. cit., p. 186.

* En este sentido, Luis Legaz y Lacambra escribe lo siguiente: «El individuo ha
adquirido una nueva conciencia de su libertad. Esta conciencia pudo haber dado al hombre
una mayor libertad real, pero lo cierto es que en la realidad las cosas no han ocurrido
enteramente asi. El individuo se ha encontrado instalado en el centro mismo de una
contradiccién. De una parte, politicamente, se acentud la posicién del absolutismo y se
proclamaron los derechos individuales; en lo econémico y social, se negaron los marcos
sociales naturales de vida y se exaltaron las necesidades y los intereses individuales como
elementos cuyo libre juego produciria la armonia del conjunto»: Legaz y Lacambra, Luis,
Op. cit. p. 10.
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separados unos de otros, careciendo de toda convivencia en comiin®’. Sobre
la base de esta hipdtesis (en la que hubo algunos que llegaron a creer
ciegamente), se pretende reforzar la autonomia del individuo, pues se
argumentd que de ese estado de naturaleza sale el sujeto por propia
iniciativa, al constatar que la vida en comunidad le reporta mas beneficios*'.
No obstante, ese transito del estado de naturaleza a la vida en sociedad
viene marcado por el hecho del pacto (o contrato) social: en virtud del
mismo, el individuo pacta con los otros sujetos la renuncia a esferas
concretas de su libertad a cambio de los beneficios de esa vida en comun. Se
trata, en cualquier caso, de una renuncia voluntaria y consciente, que se
lleva a cabo para mejorar las condiciones de vida, aun cuando pueda
suponer el sacrificio de parte de la libertad que caracteriza la existencia del
hombre en el estado de naturaleza. Esa renuncia expresa de libertad a
cambio de algo es lo que legitima la nueva forma de vida del individuo, el
estado social, y, por ende, la organizacién administrativa necesaria (el
Estado) para proporcionar a los individuos esos beneficios que dieron lugar
al pacto: de ese contrato social, por consiguiente, nace la sociedad, la
comunidad politica e, incluso, el Derecho™.

40" Como explica Mariano Aramburo, «La base comun de estas teorfas - teorias
consensuales - es la hipdtesis de un tiempo prehistérico en que no existia la sociedad
humana, y en que los hombres vivian sueltos y diseminados por el haz de la tierra, sin
ningtin nexo solidario»: Aramburo, Mariano, Filosofia del Derecho. Tomo I, Instituto de las
Espaiias en los Estados Unidos, Nueva York, sin fecha de edicién, p. 53.

' Como indica Enrique Rommen, «La tesis de la autonomia de la razén humana, que
hacia resaltar el cardcter casuista y antipdtico del derecho en vigor, se liga de una manera
estrechisima al individualismo de la filosofia social de ese tiempo. Este individualismo, por
lo demads, aparece sobre todo en la teoria del estado de naturaleza, que se convertird, en lo
sucesivo, en el punto de partida de la especulacion sobre el derecho natural»: Rommen,
Enrique, Op. cit., p. 72-73.

** Siguiendo a Dalmacio Negro se puede decir que «El orden politico (y social) se
establece asi, ex novo, por un acto de voluntad de crear ex nihilo la Sociedad y el Estado. Y
como se parte de la hipédtesis de un estado de naturaleza atomizado por el método
resolutivo, no existe ninguna institucién. Ni siquiera llega a ser una sifuacion politica. De
eso se infiere legitimamente: por una parte, que, al no haber ningin poder establecido
previamente, se justifica la institucion de un solo poder supremo, el Estado, por
consentimiento y, por otra, la eliminacién de la Iglesia como posible institucién en
competencia con el Estado. El Estado surgido del pacto no sélo tiene poder, sino autoridad
(epistemoldgica), puesto que las reglas del Derecho natural se determinan a partir del
contrato, al que llegan los contratantes impelidos por la naturaleza humana. El Estado es el
orden politico - Estado politico - , obra a la vez de la voluntad y de la razén humana. Y es
objetivo, puesto que supera politicamente el subjetivismo de los contratantes que se
someten a él, y la recta ratio objetiva legalmente la situacién deduciendo del Derecho
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El pacto social es, por tanto, la via que permite a los pensadores
iusnaturalistas de la Edad Moderna no incurrir en una contradicciéon que
pareceria evidente: dificilmente el individuo puede conservar su libertad (el
bien mas preciado del hombre, lo que le caracteriza, segtn el iusnaturalismo
racionalista), si estd sometido a una organizacion administrativa (el Estado),
que organiza ( y ordena, manda, pues, sobre él) su vida en comunidad.
Como explica Francisco Carpintero Benitez:

[...] se trataba de conseguir la empresa imposible de que el individuo “libre” (en
la acepcidn iusnaturalista de esta palabra) al asociarse con otros permaneciera siendo
libre, a pesar de las inevitables relaciones de jerarquizacidén y subordinacién que
implica la vida en cualquier sociedad politica. Por esto, para salvar la libertad del
individuo, la Escuela del Derecho natural estableci6 que la tnica obligacién legitima -
es decir, admisible o valida ante el tribunal de la razén - es aquella que se ha adquirido
libremente, es decir, prestando el consentimiento.

El contrato es, por consiguiente, «el tnico medio de que dispone un
hombre que no quiere perder su libertad para establecer relaciones juridicas
con los demads, y aparece, de esta forma como una exigencia necesaria de la
libertad originaria del hombre»".

La nocién del pacto social, en sus miltiples interpretaciones44, se
convirtié en poco tiempo en uno de los principales argumentos que los
iusnaturalistas modernos utilizaron para admitir la existencia del orden
externo al que debe someterse el individuo, si bien se tratd, en todo
momento, de una elaboracion abstracta de la razén, carente de toda
justificacién que no hallara en aquélla su origen y fundamento. Estamos, por
tanto, frente a otra hipdtesis tan falta de sentido histérico como la del estado
de naturaleza, pero que sirvid, entre otras cosas, para legitimar la posicién

natural - Derecho natural profano - , segin la naturaleza humana, la estructura juridica
positiva, el orden juridico fundamental, el derecho politico que garantiza la vida de la
sociedad. Por un lado, queda el Estado, compositus de leyes; por otro, la sociedad,
compositus de la muchedumbre de individuos»: Negro Pavén, Dalmacio, La tradicion
liberal y el Estado, Unién Editorial, S.A., Madrid, 1995, p. 151-152.

* Carpintero Benitez, Francisco, Una introduccién a la ciencia juridica, p. 63 y 64.

* Como indica Alessandro Passerin D’Entréves, las diferentes interpretaciones del
contrato social «tienen todas un caricter en comun; su punto de partida es el individuo. El
fundamento de todas es la nocién moderna, laica, del Derecho natural y el status del
hombre que de ella se deriva»; «Las diversas interpretaciones del contrato y de sus
consecuencias son el mero resultado de las distintas interpretaciones de la naturaleza
humana, esto es, del impacto sobre el hombre del Derecho natural»: Passerin D’Entreves,
Op. cit., p. T1-72.
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de preeminencia del Estado frente al individuo: un Estado cuyo principal
cometido era el de velar por la salvaguardia de la libertad individual, aunque
siempre desde esa posicién de preeminencia politica®.

Por otra parte, el exceso de abstraccionismo de esta concepciones
fueron el mejor argumento que los pensadores del siglo XIX emplearon para
criticar con dureza el conjunto de las teorias iusnaturalistas de la Edad
Moderna™.

2.2.3. Derechos subjetivos

El iusnaturalismo moderno también supuso el triunfo de una concepcién
del Derecho distinta a la que habia imperado hasta entonces. Se pas6 de una
vision de la realidad juridica que ponia el acento en la dimensidn objetiva de
la misma, a otra que destacé principalmente la dimensién subjetiva; con lo
cual, resulta mucho mds apropiado hablar de derechos (subjetivos) que de
Derecho®’. Este proceso se entiende mejor si, una vez mds, recordamos la
importancia que el individualismo tuvo en la elaboracién filoséfica de las
concepciones de esta Escuela: los pensadores iusnaturalistas llegaron al
convencimiento de que el Derecho hallaba su razén de ser, no tanto en una
naturaleza externa al individuo (la naturaleza de las cosas), sino en los
propios sujetos. En este sentido y siguiendo a Carpintero, se puede decir que
el:

* En este sentido, es interesante la siguiente cita de Jean Touchard, segiin el cual «La
doctrina del derecho natural permitia justificar cualquier poder, a condicién de que
apareciera como razonable y util a la sociedad. Por eso, a medida que el absolutismo pierde
terreno, las teorias del derecho natural poseen un contenido politico totalmente diferente al
que tenian en Grocio y Pufendorf»: Touchard, Jean, Historia de las ideas politicas,
Editorial Tecnos, Madrid, 1981, p. 257.

% Para criticar estas teorfas podemos tomar como ejemplo los argumentos de Angel
Sanchez de La Torre segin el cual «los iusnaturalistas emplean siempre un método de
argumentacién basado en la afirmacién de un standard de valores predetermindado sin
previa demostracion... Se ocultan demasiadas ambigiiedades tras afirmaciones como las
siguientes: recta razén, naturaleza y sus conclusiones necesarias, naturaleza racional,
hipotético estado de naturaleza, conformidad a la naturaleza, sociabilidad, consenso de toda
la humanidad o de la m4s considerable parte de la misma»: Sénchez de la Torre, Angel,
Principios de Filosofia del Derecho, Publicaciones de la Universidad de Deusto. Textos,
Bilbao, 1972, p. 54.

47 Asi, para Alessandro Passerin D’Entreves, «La moderna teorfa del Derecho natural
no era, hablando con propiedad, una teoria del Derecho objetivo, sino una teoria de los
derechos subjetivos»: Passerin D’Entreves, Alessandro, Op. cit., p. 75.
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[...] iusnaturalismo entendi6 que el Derecho nace, se fundamenta, en las
“personas”, no en las cosas externas a los individuos; el ius es, en consecuencia, una
cualidad personal de cada sujeto en la que, en principio, s6lo cuenta, es decir, s6lo es
tenida en cuenta en el momento de la decisién y de la regulacién de la voluntad de ese
tal individuo: lo que él quiera, se proponga o pretenda, esto es la medida y las normas
de regulacién del Derecho. Fue 16gico que se caracterizase de esta forma a la realidad
juridica; efectivamente, si sélo existen, con respecto al Derecho, unos individuos libres
e independientes, auténomos, la “norma” juridica sélo puede consistir en una
regulacién que cada individuo haga de su propia libertad; el Derecho deviene, en
consecuencia, en una cuestién primordialmente personal*®.

La conclusion a la que se llega, por consiguiente, no podia ser otra: si el
origen de todo estd en el individuo y si la libertad es lo que caracteriza la
existencia del hombre, el Derecho necesariamente s6lo podia ser concebido
como un producto de la razén, cuya Unica mision era la de salvaguardar la
autonomia individual. Es por ello por lo que la nocién de deber es tan
extrafia al iusnaturalismo moderno, y por lo que, en ultima instancia, el
Derecho natural acaba por cristalizar, como dice Carpintero, en un sistema
«de “derechos” que, por corresponder al hombre en cuanto tal, se llamaran
en un primer momento “Derechos del hombre” y, méas tarde “derechos
humanos”»*.

3. Las huellas del iusnaturalismo racionalista en la cultura juridica
contemporanea

La herencia del pensamiento iusnaturalista de la Edad Moderna en las
concepciones juridicas contemporaneas resulta facilmente individuable y
valorable™. Varios son los aspectos que destacan de la misma, si bien el
mas llamativo de todos es, sin duda, el que afecta a la verdadera tradicién
iusnaturalista. Y es que en el siglo XIX fue tal el rechazo que se vivi6 por el
conjunto de las doctrinas del Derecho natural moderno, que se llegé a
asociar toda idea de Derecho natural con lo que habia representado la

* Carpintero Benitez, Francisco, Una introduccion a la ciencia juridica, p. 40-41.

* Carpintero Benitez, Francisco, Una introduccion a la ciencia juridica, p. 80.

% Como explica Michel Villey, «Nosotros somos en gran parte producto de esa
filosoffa. Se olvida el lugar esencial que las doctrinas de la Escuela del Derecho Natural
tuvieron en el pensamiento contempordneo... Ramas enteras de estos sistemas estdn todavia
vivas: la obligacién de cumplir las propias promesas, el deber de reparar los dafios
cometidos por propia culpa, los principios generales del Derecho y los sacrosantos
“derechos del hombre”, abundantemente alegados por los publicistas»: Villey, Michel, Op.
cit., p. 106.
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Escuela que venimos estudiando. No se trata tanto de poner de manifiesto
las consecuencias que tuvieron las criticas de los iusnaturalistas de corte
racionalista en la tradicién iusnaturalista de raiz aristotélico-tomista’ 1, sino,
mas bien, que el descrédito que trajeron consigo las concepciones de esta
Escuela fue transmitido irremediablemente a aquélla. Como dice Enrique
Rommen:

[...] s6lo después de Pufendorf comenzaron a satirizarse las “fantasias de la
escoldstica”, y se tomd como base de las especulaciones filoséficas - ya sea confesada
o inconfesadamente - un nominalismo aristotélico. Y podemos creer que es este
desprecio de la tradicidn, el que mds tarde, en el siglo XIX, encontré su castigo en el
descrédito que cayé precisamente sobre esta teoria del derecho natural. Lo malo fue
que este desprecio de la tradicién produjo también como consecuencia la de hacer
creer al siglo XIX que al rechazar ese derecho natural de los siglos XVII y XVIII,
rechazaba, por ello mismo, e/ derecho natural en su integridadsz.

Otra huella facilmente perceptible dejada por el iusnaturalismo
racionalista de la Edad Moderna en el pensamiento juridico contemporaneo
consiste en el logicismo radical que caracteriza la especulacion filoséfica del
Derecho desde entonces”. Ello supuso un progresivo distanciamiento de la
realidad, en el sentido de que la concepcion de la naturaleza que acaba por
imponerse, embebida de individualismo racionalista, disuelve la visioén
globalizante que habia dominado hasta finales de la Edad Media. Para Juan
Bms. Vallet de Goytisolo:

3! Asi, para Francisco Carpintero Benitez, «La Escuela del Derecho natural no creyé
en ninguin orden juridico por encima de los pactos, y por este hecho rechazé toda aquella
filosoffa moral o juridica que era incompatible con su exigencia de partir del individuo
libre, aislado e independiente; en consecuencia desconocid, envolviéndola de insultos, la
jurisprudencia medieval y los tratados de filosofia del Derecho de los catdlicos,
normalmente realizados desde una base aristotélico-tomista. Esto explica que tanto las
obras de los grandes juristas medievales - IRNERIO, AZON, PLACENTINO,
BELLAPERTICA, ODOFREDO, BARTOLO, BALDO - como los comentarios y tratados
de los tedlogos - T.DE AQUINO, OCCAM, SCOTO, CONRADO, MAYR, VITORIA,
SOTO etcétera... - desaparecieran del horizonte juridico europeo durante la Edad Moderna
y buena parte del siglo XIX; ha sido necesario un cierto esfuerzo para volver a
“descubrirlos” en el siglo XX»: Carpintero Benitez, Francisco, Una introduccion a la
ciencia juridica, p. 53.

>> Rommen, Enrique, Op. cit., p. 78.

> Como dice Dalmacio Negro Pavén, «El logicismo introdujo la tendencia moderna a
los reduccionismos, que han empobrecido progresivamente la vivencia de la realidad hasta
prescindir de ella»: Negro Pavén, Dalmacio, Op. cit., p. 139.
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[...] la Modernidad significé la pérdida de la perspectiva general de la naturaleza,
antes contemplada desde los mds diversos puntos de vista, estitica y dindmicamente, y
su desintegracion en diversas perspectivas parciales, con la pretension de considerar
total la observada por cada una, pretendiendo efectuar, de ese modo, una accién
uniformante y totalizante™.

El logicismo radical tuvo como una de sus principales manifestaciones
externas la aparicion de los codigos y las constituciones modernas™.

La codificacion fue consecuencia de la pretension iusnaturalista de
establecer un Derecho intemporal y universalmente valido™. Como dice
Michel Villey:

[...] de los tenaces trabajos de la Escuela del derecho natural - y merced a su
conjuncién con la doctrina del contrato social, que establecié la competencia del
legislador estatal - salieron nuestros cédigos. Con la orgullosa pretensién, que ellos
enarbolaban a fines del siglo XVIII, de estar constituidos para siempre, y de poseer
valor inmutable y universal®’.

Posteriormente, los cddigos se convirtieron en el instrumento mas
eficaz para propugnar el positivismo juridico y para sefalar el final del
jusnaturalismo de esta época’.

* Vallet de Goytisolo, Juan Bms., Op. cit., p. 516.

> Como explica Jaime Brufau Prats, «Nada tiene de sorprendente que los sistemas
racionalistas de derecho natural, al responder a la estructura ordenada de las normas que
rigen el dmbito juridico y no a la realidad de los primeros principios derivados de la
naturaleza humana, presentaran un derecho racional sistematizado y sirvieran de pauta para
la elaboracion de los cédigos que surgieron al calor del movimiento ilustrado. Y es logico
que asi fuera porque, en realidad, gran parte del contenido de los grandes tratados
racionalistas de derecho natural es derecho positivo extraido fundamentalmente del derecho
romano de la Recepcién»: Brufau Prats, Jaime, Op. cit., p. 173.

% Como explica Carlo Augusto Cannata «Las tendencias a la codificacién se
desarrollaron sobre la base de los elementos comunes a las diversas concepciones del
derecho de la razén. En efecto, por si sola la conviccién de que existia un derecho racional
conforme a la naturaleza y destinado a la felicidad de los hombres justificaba no sélo los
esfuerzos emprendidos para descubrirlo, sino también las tentativas de fijar su contenido y
de promulgarlo como derecho vigente»: Cannata, Carlo Auguso, Historia de la ciencia
Juridica europea, Edit. Tecnos, Madrid, 1996, p. 176.

7 Villey, Michel, Op. cit., p. 106.

> En este sentido, Juan Bms. Vallet de Goytisolo sostiene que «El Derecho natural
moderno tendié a concretarse en una serie de reglas, que, al ser encarnadas en cédigos, por
explicable paradoja, condujeron al mds absoluto positivismo. El modelo es representado por
su copia auténtica. El Cédigo civil absorbe al Derecho natural y el jurista ya no tiene mds
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Las constituciones modernas, especialmente las declaraciones de
derechos y libertades fundamentales contenidas en ellas, también son fruto
de las concepciones del iusnaturalismo racionalista™. No hay que olvidar,
ademads, que la aparicion de aquéllas sefial6 el momento en el que naci6 la
legalidad como tunico criterio politico-juridico para la justificacion del
ejercicio del poder: la contraposicion entre legitimidad y legalidad es otra
consecuencia directa de las concepciones juridicas aparecidas en la
modernidad®.

Por tanto, la concepciéon del Derecho que deriva de las tesis de la
Escuela del Derecho natural moderno se podria resumir utilizando las
siguientes palabras de Juan Bms. Vallet de Goytisolo: se trata de:

[...]Jun derecho concretado a ser un conjunto de normas emanadas del Estado;
totalmente legislado, codificado, que se percibe fundamentalmente a través de la letra
impresa, con las consiguientes limitaciones de ese modo de percepcidn: linealidad,
abstraccién, generalizacion, visién segmentada, olvido de las causas que no puedan

misién que la de aplicarlo»: Vallet de Goytisolo, Juan Bms., En torno al Derecho Natural,
Organizacién Sala Edit., Madrid, 1973, p. 116.

%% En este sentido resulta interesante la reflexién planteada por Juan Antonio Martinez
Muiioz segun el cual «Esta idea de derechos fundamentales, ..., es directamente heredera de
la Tlustracién y estd intimamente ligada a los presupuestos en que se apoyaba la praxis
politica de la misma. También presenta algunos de los fallos garrafales del Iluminismo,
cuyas consecuencias creo que no resulta ain nitidamente percibidas»: Martinez Mufioz,
Juan Antonio, «Derechos y libertades fundamentales: garantias y participacién», en
AA.VV., El Estado de Derecho en la Espaiia de hoy, Editorial ACTAS, Madrid, 1996, p.
363-364.

% Como muy bien ha expuesto Consuelo Martinez-Sicluna y Sepiilveda, «La legalidad
nace, pues, con una intencién abierta de oposicion hacia la legitimidad. Hay razones
politicas que evidentemente mueven a ello - hay que recordar que el origen de la escisién
entre legalidad y legitimidad se encuentra en la Francia mondrquica de la restauracién
borbénica de 1815, donde a la legitimidad de la dinastia se contrapone la legalidad del
Cédigo napolednico - pero por debajo de las mismas subyace un factor que no debe
desdefiarse, las fases histéricas por las que ha atravesado el pensamiento europeo y que han
venido a coincidir finalmente en la crisis de un iusnaturalismo que ha ido perdiendo su
sentido originario y que una vez recogidas sus principales premisas en la elaboracion del
Derecho Positivo desaparece, para dar lugar a la aparicion de un fulgurante positivismo. La
legalidad surge como legalidad constitucional, pero también como un principio que rechaza
la existencia del Derecho Natural, en la medida en que este Derecho habia venido a ser una
de las piezas claves que explicaban el origen y la trascendencia de la legitimidad»:
Martinez-Sicluna y Sepiilveda, «La conculcacién del Estado de Derecho: Legalidad versus
Legitimidad», en AA.VV., El Estado de Derecho en la Espaiia de hoy, Editorial ACTAS,
Madrid, 1996, p. 238.
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expresarse de un modo 16gico deductivo, aplicacién silogistica monolineal, falta de
. . . 61
vivencia de la realidad concreta” .

Finalmente, otro legado del iusnaturalismo racionalista al que habria
que aludir es el que se puede reconocer en las teorias contemporaneas de
derechos humanos, que son una clara consecuencia de la exaltacion de la
libertad humana propugnada por aquel62. Ciertamente, el pretender construir
el Derecho partiendo de un respeto casi absoluto de la libertad humana
conduce inevitablemente a contradicciones, que el hombre contemporidneo
sufre en sus relaciones con los demds y con el propio Estado. Este se
convierte, ademas, en el nicleo de una situacién paraddjica: el principal
garante institucional de la libertad del ser humano es, al mismo tiempo, el

principal limitador de la misma®.

8l vallet de Goytisolo, Juan Bms., En torno al Derecho Natural, p. 191.

%2 Para Francisco Carpintero Benitez «Existe, pues, una continuidad substancial entre
el iusnaturalismo moderno y la doctrina contemporanea de los derechos humanos. En
ambos casos, es decir, en la misma ideologia, los derechos del individuo se conciben como
un patrimonio de cada subjetividad, y como tales derechos constituyen el dnico punto de
partida, la base unica para hacer ciencia juridica, todas las reglas que obtenga esta ciencia
juridica neo-iusnaturalista tendrdn como fundamento exclusivo y meta unica al individuo,
es decir, pretensiones individuales»: Carpintero Benitez, Francisco, Una introduccion a la
ciencia juridica, p. 184.

% Como dice Francisco Carpintero Benitez «Quiz4 la realidad que mds salte a la vista
a la hora de matizar este optimismo de los defensores de la ideologia de los “derechos
humanos” es que supone una contradiccion insostenible que a un hombre se le diga que es
libre, con una completa indeterminabilidad de su arbitrio, que el punto de partida de toda
teorfa juridica y politica es él en cuanto libre y que, al mismo tiempo, se le fuerce a
participar en empresas colectivas tales como el sostenimiento de la seguridad social, la
erradicacion de la pobreza o la defensa de la nacién, actividades que frecuentemente son
opuestas a lo que cada individuo decide libremente y para las que no se pide su
consentimiento para llevarlas a cabo»: Carpintero Benitez, Francisco, Una introduccion a
la ciencia juridica, p. 188-189.
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